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PRINCIPY

TECHNOLOGICKE AGENTURY CESKE REPUBLIKY
PRO TVORBU SMLOUVY O UCASTI NA RESENi PROJEKTU

Tento dokument neni prdvné zdvazny, ani prdvné vymahatelny, jednd se pouze o doporucujici materidl.
Technologickd agentura Ceské republiky nepfebird, ani nenese jakoukoliv odpovédnost za pfipadné pfimé,
neprimé, zvldstni, ndhodné nebo ndsledné skody nebo nemajetkové ujmy vzniklé pfijemci ¢i uchazeci nebo

jinym osobdm pfimo nebo v souvislosti s uZitim textu tohoto dokumentu, véetné uZiti doslovného znéni textu
tohoto dokumentu.

Smlouva o Ucasti na feSeni projektu, nékdy také oznaCovdna jako smlouva o spolupraci ¢i konsorcidlni
smlouva (ddle jen ,Smlouva®) upravuje vztahy mezi hlavnim pfijemcem a dalSimi ucastniky. Jeji existenci
predpoklada zakon ¢. 130/2002 Sb., o podpore vyzkumu, experimentalniho vyvoje a inovaci z verejnych
prostiedkd a o zméné nékterych souvisejicich zakonl (zakon o podpore vyzkumu, experimentalniho vyvoje
ainovaci), (dale jen ,ZPVV“). Zde je vSak pouze zminéna v definici dalSiho ucastnika (srov. § 2 odst. 2 pism. j)
ZPVV). Toto ustanoveni sice predpoklada uzavieni Smlouvy s pfijemcem, tedy se subjektem, v jehoz prospéch
bylo o poskytnuti podpory rozhodnuto, nicméné muizZe pokryvat i obdobi verejné soutéze a koordinovat
¢innost uchazecll o podporu, tzn. v obdobi, kdy je pfijemce zatim jen uchazecem.

Vzhledem k tomu, Ze ZPVV nestanovi konkrétni naleZitosti Smlouvy, je v ndvaznosti na ¢l. 6 VSeobecnych
podminek “Smlouva o Ucasti na reSeni projektu”, ktery tyto naleZitosti stanovi, vydan tento dokument jako
doporuceni, jak takovou Smlouvu sestavit. Dale jsou uvedeny nékteré zasady a priklady konkrétnich znéni.

Smlouva je v reZii hlavniho pfijemce a ten odpovida za jeji spravnost. Kontrola Technologické agentury CR
(dale jen, TA CR“) nad témito Smlouvami byla proto piesunuta az do roviny vefejnospravni kontroly. Smlouva
nemusi existovat v dobé predkladani navrhu projektu, jelikoz se v novych verejnych soutézich jeji predlozeni



-~

T A
C R
nevyzaduje. TA CR jako poskytovatel ma zdjem predev$im na tom, aby byla ze strany dal3ich G¢astnik
dodrZovana pravidla poskytovani podpory, coz musi hlavni pfijemce zajistit. Teoreticky by tak Smlouvu ani
podepisovat nemusel, pokud by dodrzovani dalsimi Ucastniky dokazal zatidit jinym zplsobem, nicméné pro
urcitou miru jistoty ji poskytovatel vyzaduje a stanovuje jeji nékteré povinné ndlezitosti.

U&innosti musi Smlouva nabyt nejpozdé&ji v okamZiku nabyti U&innosti Smlouvy o poskytnuti podpory
uzaviené s poskytovatelem.

Co se tyce ndlezitosti Smlouvy, je mozné doporudit napf. vzorové konsorcialni smlouvy pro projekty vyzkumu
a vyvoje EU. Tyto smlouvy jsou vSak pomérné sloZité a pro ucely ndrodniho poskytovani podpory dle ZPVV
tim padem nad ramec stanovenych pozadavkad.

S ohledem na to, 7e Smlouva je Uzce spjata se Smlouvou o poskytnuti podpory, kterou s TA CR uzavira pouze
hlavni pfijemce, bude o ni dale vtextu nékolikrat pojednano. Tato smlouva byvad nahrazena v urcitych
pripadech Rozhodnutim o poskytnuti podpory. Pokud bude v textu uvedena Smlouva o poskytnuti podpory,
mysli se tim obé varianty (tj. Smlouva o poskytnuti podpory i Rozhodnuti).

P¥i tvorbé Smlouvy je tfeba mit na paméti nékteré zasady:

e Smlouva neni zbyteénym administrativhim pozZzadavkem poskytovatele, ale slouzi predevsim

prijemctiim — vzhledem k tomu, Ze hlavni pfijemce odpovida za Cinnosti vSech prijemcl podilejicich
se na reseni projektu, mél by si pfedevsim ve svém vlastnim zajmu upravit s ostatnimi smluvni vztahy
tak, aby v prvé radé sporim predchazel, zejména by Smlouva méla fesit fizeni projektu napfic
Ucastniky, z nichz kazdy ma na projektu preci jen jiny zajem. Pokud ale dojde k problému, Smlouva
by mu méla zajistit vymahani skody po tom, ktery ji zplsobil, protoZe pfipadné sankce, neuznané
vydaje apod. mize TA CR uplatnit jen proti hlavnimu pfijemci, a ten by proto ve vlastnim zajmu mél
mit k dispozici mechanismus, jak tento nasledek pfenést na ucastnika, ktery problém zpUsobil.
| poskytovatel vSak ma zajem na tom, aby k problém{m nedochdazelo, a proto ze své pozice hlavnimu
pfijemci stanovi alesponl rdmcové parametry této Smlouvy.

e Na tvorbé Smlouvy by se nemél podilet pouze pravnik nebo pouze odbornik z praxe — samotna

Smlouva neni pouhou formalitou, ale méla by slouZit jako Gcinny ndstroj spoluprace konsorcia
prijemcU, nebot pokud spoluprace selze, mohou vznikat skody v fadech milionG korun. Proto by jeji
tvorba neméla byt podcenéna a méla by vyuZivat zkusenosti z vice oblasti. Je vhodné, aby ramec
spoluprace byl nastaven odborniky, tedy predevsim samotny predmét Smlouvy. Pravnici by jej
promitli do smluvni Upravy a zajistili by formalni spravnost spoluprace vcetné kontroly znéni
s pravidly poskytovani podpory. Pokud by tomu tak nebylo, vznikne dokument bud bez pravniho
zajisténi anebo naopak Cisté formalni pravni dokument nepouzitelny v praxi.

e Smluvni strany sdili spolecné nejen pozitiva ze spoluprace, ale i pfipadnd negativa — smluvni strany

by si mély uvédomit, Ze Smlouva je vyvazena a uplatni se klasicka fimskopravni zasada ,kazdému,
co jeho jest”. Proto by Smlouva neméla nikde vybocovat a dostavat nékoho do vyhody na ukor
druhych napft. tim, Ze se zbavi rizik na Ukor ocekdvanych uzitkd. | kdyZ se na prvni pohled zd3, Ze je
mozné uplatnit soukromopravni smluvni volnost, zvlast kdyz jsou si smluvni strany rovny, zde tomu
tak neni, jelikoZ neopravnénou vyhodou muze dojit k poruseni prava EU tykajici se verejné podpory.
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Smlouva by méla zajistit centrdlniho manaZera Fizeni projektu — o plnéni Smlouvy o poskytnuti

podpory i Smlouvy by mél nékdo dbat z manazerského pohledu. Pokud se toto ponecha na resitelich,
nemusi to byt dobfe zvladnuto, nebot ti jsou zaméreni predevsim na vécnou napln feseni projektu.
Manazer hlida lhlty, dodrZovani povinnosti a celkové projekt administrativné vede. Manazer musi
mit presné definovanou pozici (ucel, cil, pole plsobnosti, pravomoci, zodpovédnosti) se zaclenénim
v organizacni — Fidici i vyzkumné strukture. V pfipadé uvedeni celého tymu je velmi Zadouci uvést
jediného manaZera jako odpovédnou osobu (kolektivni odpovédnost nefunguje), nebo pfrirazeni
jednotlivych osob k odpovédnostem za konkrétni oblast.

Je vhodnéjsi, aby hlavnim pfijemcem byl podnik (a tudiz aby manaZer podle predchoziho bodu

pochazel z podniku) — vyzkumna organizace nezna potreby trhu, jenzZ se ¢asto méni. V priibéhu reseni
projektu mlzZe nastat situace, kdy bude tfeba pozménit napf. zplsob feSeni a dalsi pokracovani
stejnym smérem (a¢ védecky velmi zajimavym) by bylo kontraproduktivni.

Smluvni_strany by si mély uvédomit cile ostatnich smluvnich stran — je zfejmé, Ze vyzkumnd

organizace ma jiné cile nez podnik. Vyzkumnad organizace by totiz méla mit na paméti, Ze hlavnim
cilem podniku je nové know-how a zvySeni konkurenceschopnosti, potazmo zisk. Podnik si naopak
musi uvédomit, Ze vyzkumna organizace se zaméruje na prestiz, rating, zvySovani odborné drovné
poznani, udrzeni work flow a navic byva zpravidla existencné zavisla na statni podpore. Musi proto
mit na paméti, Ze pokud projekt nesméfruje i k cilim svého partnera, ten bude vyvijet snahu
o odchod. Zaroven je tfeba mit pfi tvorbé Smlouvy na paméti negativni dlsledky, které mohou
jednotlivé snahy o dosazeni cilli zpUsobit, napt. podnik ve snaze o dosazeni zisku miZe know-how
vyvést do zahranici apod.

Smluvni strany by si mély také uvédomit hodnoty, které hodlaji vytvaiet — vysledky projektd budou

ve vétsiné pripadd hodnoty vyjadritelné v penézich (patenty, know-how apod.), a proto je nezbytné
myslet na jejich dostateCnou ochranu. Tyto hodnoty navic maji prispét k posileni
konkurenceschopnosti Ceské republiky a neni proto adouci, aby byly vynaseny do zahranici
(predevsim do tfetich zemi mimo EU), anebo pfijemci svym laxnim pfistupem umoznili jejich vyneseni
a uplatnéni konkurenci. Pfijemci se musi chovat tak, jako by tyto hodnoty vytvdfely za vlastni
prostfedky a takto k nim pristupovat.

Smluvni strany by mély mit oSetfeny pfipady krizovych situaci — v pribéhu feseni projektu mlze dojit

napfiklad ke ztraté zpUsobilosti Ucastnika k reseni projektu. V takovém pripadé pfichazi v avahu
pokracovani bez tohoto Ucastnika, ¢i jeho zdména, pokud se vsak nepodati situaci vyresit, mlze tato
skutecnost vést az k pred¢asnému ukonceni projektu. Je vhodné mit proto nastaveny mechanismy
pro takové situace, zejména je tfeba zvazit otdzku pristupu ostatnich Ucastnikl k dosavadnim
vysledk(im reseni projektu.

Pfed samotnou tvorbou Smlouvy, ale i pred podanim navrhu projektu obecné, by si strany, pfedevsim vsak
hlavni pfijemce, mély dale polozit nasledujici otazky:
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Mam ujasnénou predstavu o filozofii spoluprace s aplikacnim prostfedim: napf. vyzkumna
spoluprace / technologicka spoluprace / koneéna realizace projektu v aplikaénim prostfedi (napr.
prodej licence / patentu k zavedeni produkéni nebo procesy zefektiviiujici technologie, prodej
vysledku vyzkumného projektu k dalsSimu vyzkumnému vyuZiti, zavedeni nového produktu do sériové
vyroby a jeho prodej apod.)?

Ma projekt jasnou myslenku a znam presné svij podil na Feseni (tj. co se ode mne ocekdvd, co budu
konkrétné v projektu délat, dokdZu odhadnout mdj podil na reseni a v jaké relaci je k podilu
na vysledku/zisku)?

Je jasny cil projektu? (u projektit spoluprdce podnikii s vyzkumnymi organizacemi je c¢asto cilem
zvySeni konkurenceschopnosti a/nebo zvyseni obratu podniku — definovdni ,,védeckého“ cile by mélo
byt naprosto vedlejsi, jakékoliv ,,maskovdni“ cile , zvysit zisk“ cilem védeckym je a priori podezfelé?)

Je jasné definovany cilovy produkt projektu? (patent, novd technologie, nové vlastnosti nebo pouZiti
existujiciho vyrobku, novy vyrobek, novd sluzba, inovace stdvajiciho vyrobku/sluzby, novy (napft.
lé¢ebny postup apod.)

Existuje pragmatické definovani trha (cilovych uZivateld), divéryhodny marketingovy priizkum
a odhad poptavky po vysledcich projektu ¢i kvalifikovany (analyticky, kvantifikovany) odhad
pfinosu/pfinost v pfipadé Gspésného vyreseni? Které jsou hotové ¢i rozpracované podobné, nebo
pfimo konkurenéni produkty?

Jsou definované efekty, vyuZiti, pfinosy produktu v dostatecné uchopitelné a diavéryhodné
podobé, tzn. v élenéni na regiony, obory, typy uZivatelli (zakaznika)?

Dokaiu presné definovat své znalosti/dovednosti (know-how), které do projektu vkladam
a odhadnout jejich hodnotu/cenu?

Vim, kdo bude projekt fidit a jak?
Jsou fesena rizika (financni, odborna, procesni) projektu? (KdyZ néco nevyjde, co se bude délat?)

Znaji vsichni partnefi limity nezbytné pro realizaci, dokonceni projektu (financni, legislativni,
pravni, casové, technologické)?

Je jasna ,unikova“ strategie (exit strategy)? (projekty by mély byt zaméreny na rizikové vyvojové

aktivity, které maji obecné vysoké riziko neuspéchu — resitelsky tym by tedy mél mit vZdy v zdloze
»pldn B” pro pfipad, Ze pldnované reseni nebude uspésné nebo bude Uspésné jen z ¢dsti)

Po kladném zodpovézeni navadécich otazek muze dojit k samotné obsahové tvorbé Smlouvy:

1. Obecné nalezitosti

1 Pro¢ chce podnik investovat své prostiedky do vyzkumu, ze kterého nebude mit zisk (my3leno nejen penézni)?
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® Smluvni typ — Smlouva je sice zminéna ve vySe uvedeném ustanoveni ZPVV, nicméné neni nijak
upravena, a proto je vhodné ji uzavfit jako smlouvu nepojmenovanou podle § 1746 odst. 2
obcanského zakoniku.

e Forma — ZPVV nestanovi poZadavek, zda musi byt forma pisemna, nicméné podminky TA CR
(konkrétné Smlouva o poskytnuti podpory) pisemnou smlouvu vyzaduiji.

® Smluvni strany — nepredpokladd se, Zze by nékterd ze stran méla dominantnéjsi postaveni (jako
napfiklad zaméstnavatel — zaméstnanec nebo banka — klient atd.). Smlouvy by tedy mély byt
vyvazené. Tézko si lze predstavit napf. formuldfovou smlouvu jedné ze smluvnich stran, kterd
zpravidla nebyvd ménéna a ostatni smluvni strany maji na vybér pouze mezi uzavienim
¢i neuzavienim (tedy nikoli mozZnost cokoliv dalSiho ménit ¢i upravit).

® Oznacdeni zastupct smluvnich stran a pfipadné téz kontaktni osoby.

® Pocet smluvnich stran — rovnéz neni stanoveno, zda Smlouva ma byt dvoustranna ¢i vicestranna.

Hlavni pfijemce ma na vybér, zda uzavie s kazdym dalSim ucastnikem vidy dvoustrannou smlouvu
¢i jednu vicestrannou, v tom pfipadé nemusi byt podpisy na téze listiné. Doporucuje se vSak druha
varianta z administrativnich divod( a také z hlediska toho, Ze dalsi Gcastnici maji prehled o vSech
vztazich v konsorciu. V této souvislosti snad ani netfeba pfipominat, Ze Smlouva se neuzavira, pokud
bude uchazec a nasledné prijemce pouze jeden.

® Preambule — sice neni povinnou soucasti Smlouvy, nicméné na zacatku shrnuje hlavni smysl jejiho
vzniku. JelikoZ Smlouva neni pojmenovany smluvni typ, je vhodné pro rychly prehled ji takto alespon
preambuli vymezit. MoZné znéni:

»Smluvni strany uzaviraji tuto Smlouvu v souladu s § 2 odst. 2 pism. j) zdkona ¢. 130/2002 Sb., o podpore
vyzkumu, experimentdlniho vyvoje a inovaci z vefejnych prostiedk( a o zméné nékterych souvisejicich zakonu
(zdkon o podpore vyzkumu, experimentdiniho vyvoje a inovaci) za ucelem vzdjemné spoluprdce pri podani
ndvrhu projektu s ndzvem XXX do X. verejné soutéze vyhldsené Technologickou agenturou Ceské republiky
(ddle jen ,poskytovatel”) v Programu (ndzev programu), jeho reseni a zajisténi ndsledného vyuZiti jeho
vysledki. Ucelem této Smlouvy je stanovit vzdjemnd prdva a povinnosti smluvnich stran, zajistit naplnéni
vSech cilt projektu a ochrdnit majetkovy zdjem smluvni strany XY, kterd je hlavnim resitelem projektu a md
zdvazky vaci poskytovateli. Smluvni strany sjedndvaiji, Ze veskerd ujedndni obsaZend v této Smlouvé musi byt
vykldddna a naplriovdna takovym zplisobem, aby byly napinény cile projektu nebo zdvazky, které ma Smluvni
strana XY vici poskytovateli.”

e Platnost Smlouvy — jak jiz bylo uvedeno, formalné se platnost v prvé radé vyzaduje aZ poté, co se

uchazec stane pfijemcem a je zfejmé, Ze feSeni projektu bude podporeno z vefejnych prostredka.
Je vsak vhodné, aby jeji platnost zahrnovala i dobu podani navrhu projektu do verejné soutéze (tedy
obdobi predchazejici), jelikoz i v této fazi mize dojit ke spordm a vzniku Skod, zejména kdyz jedna ze
smluvnich stran si rozmysli svou Ucast a z konsorcia odejde. Zde je pak problém, nebot ve verejné
soutézi jednotlivé uchazece jakkoliv nahrazovat nelze a dojde tak ke zmareni veskeré snahy ostatnich.
Co se tyce ukonceni platnosti, Smlouva miZe byt na dobu urcitou, neméla by vsak byt ukoncena dfive
neZ Smlouva o poskytnuti podpory. Toto datum je jednoduse zjistitelné, nebot v podminkach TA CR
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konci Smlouva o poskytnuti podpory 3 roky po ukonceni feseni, které si uchaze¢ sdm stanovi v navrhu
projektu.

e Ucinnost — co se tyce Gcinnosti, méla by zpravidla spadat v jeden okamZik s platnosti. Jeji vyznam
mUzZe spocivat v tom, Ze uchazeci zvoli urcitou stredni cestu mezi platnosti zahrnujici i obdobi vefejné
soutéze anebo platnosti aZ pfi podpisu Smlouvy o poskytnuti podpory. Uchazedi totiz mohou uzavfit
Smlouvu pfed podanim ndvrhu projektu s tim, Ze néktera ustanoveni vejdou v Ucinnost aZ poté,
co TA CR rozhodne o jeho podporeni (tj. zvoli si odkladaci podminku). Mozné navrhované znéni
(spolecné pro platnost i Ucinnost):

»Smlouva nabyvd platnosti a ucinnosti dnem jejiho podpisu vsech smluvnich stran s vyjimkou téch ustanoveni,
kterd stanovi prdva a povinnosti smluvnim strandm v obdobi béhem reseni projektu a v obdobi ndsledujicim,
kdy tato nabyvaji ucinnosti aZ v pripadé uzavrieni Smlouvy o poskytnuti podpory nebo vyddni Rozhodnuti
o poskytnuti podpory k prislusnému ndavrhu projektu. Doba platnosti Smlouvy je odvozena od platnosti
Smlouvy o poskytnuti podpory nebo Rozhodnuti o poskytnuti podpory. Smlouva pozbyva platnosti rovnéz
rozhodnutim poskytovatele ve verejné soutézi o tom, Ze ndvrh projektu nebude podporen. Timto ustanovenim
neni dotcena povinnost vzdjemné si vyporddat povinnosti dle Smlouvy véetné ndroki na ndhradu Skody
a smluvnich pokut a povinnost chrdnit divérné informace podle ¢lanku X.“

® Obsah — obsahem Smlouvy je pfedevsim zavazek smluvnich stran (v pfipadé uzavieni Smlouvy
o poskytnuti podpory) ke spolupraci béhem reseni projektu a v nasledném triletém obdobi tak, aby
mohly byt spInény veskeré povinnosti viici poskytovateli stanovené Smlouvou o poskytnuti podpory.
ZaleZi na smluvnich stranach, jestli predmét vice rozvedou, popf. se odkazi na konkrétni ¢innosti dale
v textu. Pokud bude Smlouva platnd i na predchdazejici obdobi verejné soutéze, tak predmétem je
i zavazek smluvnich stran k ¢innostem pfi poddvani navrhu projektu. Mozné navrhované znéni:

,Obsahem této Smlouvy jsou prdva a povinnosti smluvnich stran a jejich zdvazek k nize uvedenym cinnostem
béhem poddvani ndvrhu projektu, béhem reseni projektu a v obdobi ndsledujicim.”

o Vyklad pojmu —tato poloZzka je Cisté doporucujici a zalezi na smluvnich stranach, zda si nékteré pojmy
upravi &i ne. Rada pojm( je ve Smlouvé o poskytnuti podpory a je mozné se na ni pouze odkazat
(resp. na jeji vzor na strankach poskytovatele, jelikoZ v této dobé jesté neni uzaviena). Vzhledem
k tomu, Ze néktera zde mozna navrhovana znéni Smlouvy obcas operuji s pojmem nasledujiciho
obdobi, je mozné vyloZit alespon tento pojem takto:

,»Obdobim ndsledujicim se rozumi tfileté obdobi po ukonceni feSeni projektu, ve kterém poskytovatel provddi
vyhodnoceni vysledki reseni projektu, vypordaddni poskytnuté podpory a monitoring implementace vysledki
vpraxi. Za timto ucelem poskytovatel zavazuje Smlouvou o poskytnuti podpory hlavniho pfijemce
k soucinnosti pri provddéni téchto cinnosti.”

2. Rozdéleni ¢innosti

Jedna se o jednu z hlavnich ¢asti Smlouvy, kterd ma podrobné popsat, kdo se bude ¢emu béhem reseni
projektu vénovat, popf. i pfi sestavovani ndvrhu projektu béhem verejné soutéze.
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e Vycet Cinnosti pti podavani navrhu projektu — pokud Smlouva pokryva i toto obdobi. Smluvni strany
si zde upravi, kdo provadi jaké cinnosti na pfipravé (analyzy trhu, rozbor nakladl na feseni,
kompletace navrhu projektu apod.), kdo bude hlavnim uchaze¢em atd.

e Uprava nakladil v souvislosti s poddnim ndvrhu projektu — mozné navrhované znéni:

,Kazdd smluvni strana hradi své vlastni ndklady v souvislosti s pripravou ndvrhu projektu podle rozpisu
cinnosti uvedenych v predchozim odstavci.“

e Vycet a popis Cinnosti pfi feSeni projektu —tato ¢ast mlze byt ve Smlouvé, ale i v priloze (doporucuje
se sestavit plan praci jako pfilohu), anebo se lze odkdzat napf. na ndvrh projektu. Podstatné je, aby
bylo jednoznacéné a bez jakychkoliv pochybnosti uréeno, kdo ma jaké Cinnosti tedy zejména jejich
pozice a podily na ukolech.

3. Ustanoveni zajistujici spolupraci

® Obecna deklarace o vymezeni roli z hlediska odpovédnosti vici poskytovateli — jak jiz bylo vyse
uvedeno, hlavni ptijemce je odpovédny poskytovateli za celé konsorcium. Je proto vhodné uvést toto
ustanoveni na zacatek Smlouvy, aby si to smluvni strany uvédomily. MoZné navrhované znéni:

»Smluvni strany berou na védomi, Ze hlavni uchazec, resp. hlavni prijemce, odpovidd poskytovateli za plnéni
povinnosti vyplyvajicich z pravidel verejné soutéZe a z pravidel poskytnuti podpory tak, jak jsou definovdny
ve VSeobecnych podminkdch ke Smlouvé o poskytnuti podpory. Dalsi ucastnici jsou povinni poskytnout
veskerou potfebnou soucinnost k tomu, aby hlavni uchazec, resp. hlavni pfijemce, mohl pinit vyse uvedené
povinnosti viici poskytovateli.”

e Rizeni projektu — Smlouva by méla obsahovat nésledujici ustanoveni:

0 ZpuUsob fungovani projektu (pfiprava agendy, setkani, zapisy, hlasovani atd.); mira a zpUsob
zapojeni jednotlivych partnerd,

0 Organizace (zpUsob rozhodovéni s ohledem na povahu rozhodované véci — jednohlasné nebo
urditou vétsinou, pravo veta?, atd.); odpovédnost za fizeni projektu; odpovédnost partner(
za realizaci projektu nebo jeho casti,

0 Ustanoveni projektového manazZera a dalSich osob odpovédnych za jednotlivé oblasti.

e |nformacni povinnosti pfi poddvani ndvrhu projektu — mozné navrhované znéni:

»Hlavni uchaze¢ se zavazuje dalsim ucastnikim preddvat veskeré informace o prislusné verejné soutézi
a zpravovat je o veskerych opatrenich ucinénych poskytovatelem v souvislosti s poddnim ndvrhu projektu

stejné jako o vystupech z komunikace mezi nim a poskytovatelem. Stejné tak dalsi ucastnik informuje hlavniho
uchazece obdobné, pokud bude probihat mezi nim a poskytovatelem jakadkoliv prfimd komunikace.”

.....

vyzkumnd organizace povadeéjici tzv. "nezavisly vyzkum”, by bylo mozné takové pravo (i v ptipadé feseni spolecného
projektu) vykladat jako ovliviiovani “nezavislosti”vyzkumu a mohlo by znejistit status vyzkumné organizace jakozto
vyzkumné organizace ve smyslu pravidel verejné podpory.
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o Spoluprace dalsich Ucastnikd pri podavani navrhu projektu — mozné navrhované znéni:

,Dalsi ucastnici predaji hlavnimu prijemci veskeré poZadované dokumenty a podklady pro tvorbu ndvrhu
projektu v dostatecném predstihu tak, aby ndvrh projektu mohl byt poddn v soutézni Ihaté. “

e Informadni povinnosti béhem reSeni projektu a v nasledném obdobi — smluvni strany by si mély

poskytovat informace nejen o tom, jak probiha feseni projektu, ale zda také nenastava problém, hrozi
riziko nedodrzeni nékterych povinnosti stanovenych Smlouvou o poskytnuti podpory a je zapotrebi
provést zménu zadosti u poskytovatele apod., anebo o podstatnych krocich smluvnich stran (napf.
realizace ndkupu nad urcitou financni ¢astku). Néktera doporucena znéni:

,Smluvni strany jsou povinny se pravidelné informovat o prubéhu rfeseni projektu a neprodlené o vsech
skutecnostech, které jsou pro reseni projektu podstatné. Za podstatné skutecnosti se pro ucely tohoto
odstavce povaZzuji skutecnosti, kterymi nejsou bézné (kaZdodenni) Cinnosti, o kterych ostatni smluvni strany
s ohledem na povahu reseni projektu predpoklddaji, Ze je prislusnd smluvni strana provddi. Podstatnymi
skute¢nostmi se rozumi také komunikace s poskytovatelem zejména o predpoklddanych kontroldch
¢i hodnoceni Feseni projektu.

Smluvni strany jsou povinny vzdjemné si oznamovat veskeré zmény tykajici se jejich osob, zejména o tom,
Ze nékterd smluvni strana prestala splriovat podminky kvalifikace, ddle zmény veskerych skutecnosti
uvedenych ve schvdleném ndvrhu projektu a jakékoliv dalsi zmény a skutecnosti, které by mohly mit vliv
na reseni a cile projektu nebo zménu udaju zverejiovanych v Informacnim systému vyzkumu, vyvoje a inovaci.
Smluvni strany se rovnéz informuji o jakékoliv skutecnosti, kterd mda nebo by mohla mit vliv na dodrZeni
povinnosti stanovenych ve Smlouvé ¢i Rozhodnuti o poskytnuti podpory. Hlavni pfijemce ndsledné zasle
poskytovateli podle charakteru takové zmény ozndmeni o zméné nebo Zddost o zménu v souladu s prislusnymi
pravidly pro zménovad fizeni.

Smluvni strany se v tomto obdobi navzdjem informuji obdobné jako béhem verejné soutézZe. Ddle se informuji
o jakémkoliv zaméru uzavieni smlouvy s dodavateli zboZi &i sluzeb potfebnych k feSeni projektu, jejichZ
hodnota presahuje X K¢ (hodnoty pro podlimitni verejnou zakdzku dle zdkona o verejnych zakdzkdch)

Veskeré informace podle tohoto ¢ldnku budou smérovadny projektovému manaZerovi na jeho kontaktni udaje”

e Technické zajisténi komunikace — mozné navrhované znéni:

LJakdkoliv komunikace mezi smluvnimi stranami probihd dle potreby telefonicky ¢i e-mailem s vyjimkou téch
dokument, z jejichZ povahy vyplyvd, Ze je nutnd jejich pisemnd forma. Pro pfipad telefonické ¢i e-mailové
komunikace jsou uvedeny tyto kontaktni osoby:

a. Hlavni uchazec: (jméno, tel.:... e-mail:..)
b. Dalsi ucastnik 1: (jméno, tel..... e-mail:..)
C. Dalsi ucastnik 2: (jméno, tel..... e-mail:..)

a v pripadé pisemnych dokumenti budou tyto zasildny doporucené postou na vyse uvedené adresy smluvnich
stran.”
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4. Ustanoveni zajistujici plnéni stanovenych cilli a pInéni poZadavki ze strany poskytovatele

e Predkladani kvalifikace ve vefejné soutd?i — ustanoveni se tyka faktu, e vramci TA CR kazdy

ze subjektll prokazuje kvalifikaci sdm a ta je na jeho odpovédnost. Proto by mél mit hlavni prijemce
toto smluvné upraveno. Mozné navrhované znéni:

»Hlavni uchazec i dalsi ucastnici predloZi poskytovateli kaZdy sam za svoji osobu poZadované dokumenty
k prokdzani zpdsobilosti ve stanovené soutézZni Ihaté a v souladu s dalsimi podminkami stanovenymi
pfislusnou zaddvaci dokumentaci.”

® Obecné ustanoveni o plnéni povinnosti stanovenych pravidly poskytnuti podpory — vSechny strany

musi byt zavdzdny postupovat v souladu s predpisy EU, narodnimi predpisy i pravidly stanovenymi
poskytovatelem, jak je uvedeno ve Smlouvé o poskytnuti podpory. V této se zavazuje pouze hlavni
pfijemce, a proto by se ostatni strany mély zavazat ve Smlouvé. Mozné navrhované znéni:

»~Smluvni strany se zavazuji dodrZovat pravidla poskytnuti podpory a ridit se jimi, tj. v souladu s pravidly
vefejné podpory (GBER, Rdmec a dal$i relevantni pfedpisy?®), Smlouvou o poskytnuti podpory, pfedevsim
spolecné se Vseobecnymi podminkami poskytovatele a Zdvaznymi parametry reseni projektu, které jsou jeji
pfilohou, a souvisejicimi vnitfnimi predpisy poskytovatele, pricemZ dalsi ucastnici se zavazuji plnit vici
hlavnimu prijemci obdobné, jako ten pini viici poskytovateli na zdkladé Smlouvy o poskytnuti podpory.”

e Obdobny zavazek k plnéni povinnosti, tentokrat explicitné vztazeny k ¢innostem v rdmci schvaleného

navrhu projektu — mozné navrhované znéni:

»Hlavni prijemce a dalsi tucastnici se podili na ¢innostech v ramci rfeseni projektu v souladu se schvdlenym
ndvrhem projektu. KaZdy si bude pocinat tak, aby deklarovanych vysledki a cilt bylo dosazZeno.”

® Povinnost prevést prislusSnou ¢ast podpory dalSim ucastnik(im — této ¢asti by mél prijemce vénovat

zvlastni pozornost, jelikoZ jejim porusenim dochdazi k poruseni rozpocCtové kazné (neopravnéné
zadrzovani podpory). Poskytovatel nyni nestanovi, do kdy tak ma ucinit, nicméné v pfipadé
poskytnuti podpory jednorazové na dany kalendarni rok by lhita méla byt co nejkratsi, max. 14 dni,
jinak se smluvni strany vystavuji riziku, Ze Smlouva bude uzaviena v rozporu s Ucelem, na ktery byla
podpora poskytnuta. MoZné navrhované znéni:

,Hlavni pfijemce prevede ze svého bankovniho uctu dalsim ucastnikiim na jejich bankovni ucty prislusné cdsti
poskytnuté podpory do 14 dni po jejim obdrZeni od poskytovatele. Hlavni pfijemce je oprdvnén neposkytnout
prislusnou ¢dst podpory v této Ihité v pripadé jakéhokoliv poruseni povinnosti dalsim ucastnikem, o cemZ
neprodlené uvédomi jak dalsi prijemce, tak poskytovatele.”

3 GBER - NARIZENI KOMISE (EU) ¢. 651/2014 kterym se v souladu s ¢éldnky 107 a 108 Smlouvy prohlasuji uréité kategorie
podpory za slucitelné s vnitfnim trhem.
Ramec - RAmec pro statni podporu vyzkumu, vyvoje a inovaci
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Vseobecné podminky rovnéz nebrani jinému zplsobu nastaveni poskytovani podpory dalSimu
Ucastnikovi ze strany prijemce. Je tak mozné stanovit naptiklad ctvrtletni poskytnuti podpory
na zakladé doloZeni vynalozeni této casti podpory, jelikoz hlavni pfijemce odpovidd za fadné
vynakladani podpory vici poskytovateli i dalSimi Ucastniky. Takova opatreni by vSak neméla zadnym
zpUsobem dalsiho Ucastnika znevyhodrovat, nebo mu nepfimérené ztéZovat reseni projektu.

Je tfeba mit na paméti, Ze uvedena povinnost musi byt nastavena tak, aby byl pfijemce schopen
dostat zavazku poskytovateli, a to vratit nespotfebovanou podporu v terminech stanovenych
Vseobecnymi podminkami.

® Povinnost dalSiho ucéastnika vratit podporu a jiné platby — jednd se o obdobu pfedchoziho ustanoveni,

nicméné tentokrat cestou navraceni zejména nespotifebované podpory a dalSich plateb (pfijmy
z projekt(, pokuty), které se posilaji zpét hlavnimu pfijemci k odvodu poskytovateli.

“Dalsi ucastnik je na zdkladé povinnosti hlavniho pfijemce povinen odvést zpét poskytovateli za cely projekt
nespotfebovanou ¢dst poskytnuté podpory, pfijmy z projekti a dalsi platby stanovené pravidly poskytnuti
podpory, povinen odvést hlavnimu prijemci za néj odpovidajici ¢dsti téchto ¢dstek, a to v dostatec¢ném
Casovém predstihu tak, aby hlavni prijemce mohl dodrzet pfislusné terminy stanovené poskytovatelem. Pokud
dalsi ucastnik odvede nespotiebovanou podporu poskytovateli prfimo, neprodlené o tom hlavniho prijemce
vyrozumi.”

e Ustanoveni o kontrole hlavnim ptijemcem — vychdzi z vySe uvedeného predpokladu, Ze hlavni

pfijemce odpovida i za cinnosti dalSich ucastnik(l. Hlavni prijemce by vici nim mél vystupovat v roli
kontrolujiciho subjektu (podobné jako poskytovatel vici pfijemci). Mozné navrhované znéni:

,Vzhledem k tomu, Ze hlavni prijemce odpovidd poskytovateli za veskerd poruseni pravidel poskytnuti
podpory i dalsimi ucastniky, vyhrazuje si pravo vystupovat vici nim pfimérené, jako poskytovatel vystupuje
vuci nému, zejména muZe analogicky provddét kontroly a hodnoceni ve smyslu Vseobecnych podminek
u dalsich ucastniki za ucelem dohledu nad dodrZovdnim téchto pravidel. Za timto ucelem je hlavni prijemce
oprdavnén zejména vstupovat do prostor dalSich ucastniki, kde se uskutecriuji ¢innosti v souvislosti s reseni
projektu, a to prostfednictvim svého povéfeného zdstupce, nahliZet do ucetnictvi v souvislosti s Fesenim
projektu a vyZadovat si pisemné informace o postupu feseni (doplnit pripadny reZim kontrol — periodicitu,
vyZadovdni zprav od dalsich ucastnik(i apod.). Hlavni prijemce upozorni na nedostatky, které zjisti, a dalsi
ucastnik provede bezodkladné opatreni k ndpravé popfr. v dobé jim stanovené.”

e Ustanoveni o kontrole ze strany poskytovatele — jedna se o spiSe o informativni ustanoveni v tom

smyslu, Ze pravo kontroly plnéni cil(l a finan¢ni kontroly je dano jiz § 13 ZPVV. Jde o to, aby si i dalsi
ucastnici uvédomili, Ze byt poskytovatel s nimi nema uzavienou Smlouvu o poskytnuti podpory, mize
provést kontrolu i v rdmci interakce s nimi. MoZné navrhované znéni:

»Smluvni strany se zavazuji k fadné soucinnosti s poskytovatelem v pripadé kontroly a hodnoceni plnéni cilti
projektu, kontroly Cerpdni a vyuZivdni podpory a ucelnosti vynaloZenych ndkladiu podle § 13 ZPVV, a to
v souladu s verejnosprdvni kontrolou podle zdkona ¢. 320/2001 Sb., o finanéni kontrole ve verejné spravé
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a ozmeéné nékterych zdkonl (zdkon o financni kontrole), a podle prislusnych vnitrnich predpist
poskytovatele.”

5. Majetkové a financni otazky

e Ustanoveni zakotvujici rozdéleni vlastnickych prdv —jednd se o dalsi velmi podstatnou ¢ast. Rozdéleni

vysledk( musi byt takové, aby nedoslo k poruseni pravidel vefejné podpory, zejména nikomu nesmi
byt ptiznano vice, nez kolik odpovida jeho ucasti na feseni projektu (tzn., procentualni podil by mél
odpovidat alespon rozsahu nakladd a ¢innosti na dosaZeni tohoto vysledku). Pfedevsim vyzkumné
organizace by mély védét, zZe nelze podniku pfenechat svoji ¢ast vysledku zadarmo nebo za nizsi nez
trzni cenu. Moznd navrhovana znéni:

,VsSechna prdva k vysledkim projektu patfi hlavnimu prijemci a dalsim dcastnikiim. Rozdéleni prdv
k vysledkim je za soucasného respektovdni zdkazu nepfimé podpory ve smyslu Vseobecnych podminek

ndsledujici:
a. Vysledek 1:
b. Vysledek 2:

KaZdd smluvni strana souhlasi s tim, Ze nebude védomé vyuZivat Zddnd vlastnickd Ci majetkovd prdva
ostatnich smluvnich stran, neni-li v této Smlouvé uvedeno jinak.

Smluvni strany berou na védomi, Ze pfi vyuZivani a poskytovdni dosaZenych vysledki tretim strandm je nutné
dodrZovat pravidla stanovend v ¢ldnku 15 Vseobecnych podminek.

Hlavni prijemce v rdmci svého prdva kontroly dalsich tuc¢astniki v souladu s ¢ldnkem (odkaz na ustanoveni
o kontrole dalsich ucastniki hlavnim prijemcem) bude kontrolovat i nakladani s vysledky.“

® Ochrana a vyuziti vysledkd — ochrana a vyuZiti vysledk(l se rozpadaji na nékolik podstatnych témat:

0 Smlouva by méla obsahovat plan (véetné odGvodnéni) pro zajisténi ochrany vysledki, které
maji byt v predmétném projektu vytvoreny.

0 Zaroven je tfeba dbat na to, Ze prevod téchto vysledkd v budoucnu bude podléhat urcitym
pravidliim, mezi néZ patfi predevsim podminka prevodu za trzni cenu anebo za nejvétsi
moznou protihodnotu (vychazi z pravidel vefejné podpory), a zaroven prednostni pfistup
nékterych subjektl k vysledklim (vychazi z § 16 ZPVV). Zaroven Ramec uvadi, Zze od této
nahrady Ize odedist absolutni vysi hodnoty veskerych finanénich ¢i nefinancnich prispévki
zUcCastnénych podnikll na naklady cinnosti vyzkumnych organizaci nebo vyzkumnych
infrastruktur, jez mély za nasledek vznik dotéenych prav dusevniho vlastnictvi.

0 Ochrana a vyuziti vysledkl se pak prolind do Smlouvy o vyuZiti vysledkl a implementaéniho
planu, které by mély byt nasledné s touto Smlouvou v souladu.

11
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0 Vyuziti vysledkd pak musi odpovidat jednomu z hlavnich Gcéell, na ktery byla podpora
poskytnuta, a to aplikace vysledkl v praxi), neboli smluvni strany budou muset vyvinout
maximalni Usili, aby vysledky tzv. ,nelezely v Supliku”. Smlouva by tedy méla alespon
ramcové obsahovat zpUsob, jak toho hodlaji smluvni strany v budoucnu dosahnout,
minimalné vSak zavazek smluvnich stran k tomuto.

0 Stim rovnéZ souvisi potfeba urceni zplsobu zapocitani vysledkl do Rejstfiku informaci
o vysledcich.

® Ustanoveni tykajici se sdileni ziskd a ztrat, prip. dalSich ndkladd — v souvislosti s rozdélenim

spoluvlastnickych podilll souvisi i pfipadné zisky i ztraty, pfip. dalSich nakladd. | zde musi byt Uprava
nastavena tak, aby nedochazelo k porusovani préva verejné podpory. Mozné navrhované znéni:

,Kazdd ze smluvnich stran ma ndrok na pripadné zisky z vysledkd, stejné jako sdili pfipadné ztrdty, pfip. dalsi
ndklady, podle spoluviastnickych podil k témto vysledkiim. Zddné smluvni strané nebude za Zddnych
okolnosti prizndan vyssi zisk ¢i odpusténo riziko ztrdty nezZ jak stanovi kritéria v predchozi véte.”

e Rozdéleni nakladll na feSeni — smluvni strany by si mély rozdélit naklady pfi feseni projektu, nebot

toto je vyznamny faktor predurcujici jednak vysi poskytnuté podpory a také vysi vlastnickych podil(
a podilll na ztraté a zisku. Toto rozdéleni by mohlo byt soucasti planu praci ¢i jinak uvedenou
u rozdéleni ¢innosti. Zaroven by Smlouva méla obsahovat ustanoveni explicitné uvadéjici, Zze kazda
smluvni strana hradi pouze ji vzniklé naklady.

e Ustanoveni tykajici se vneseného majetku — jedna se o pfistupova prava napf. k vyzkumné

infrastrukture vyuzivané pro ucely projektu, ve vztahu k projektovym vysledk(im, ve vztahu k know-
how, se kterym partnefi do projektu vstupuji atd. Pro vSechny spolecné projekty je zasadni,
aby smluvni strany ptispély svymi plvodnimi znalostmi, které maiji k dispozici, a které jsou nutné pro
zajiSténi radného ukonceni feSeni projektu. Tato ustanoveni se doporucuji spise pro odstranéni
nékterych pochybnosti pfi budouci spolupraci, nicméné jejich znéni vyplyva jiz ze zakladd obcanského
prava tykajici se vlastnictvi a dale také z povahy feseni projektu a rozdéleni praci a jednotlivych dilcich
podpor stejné jako spole¢né snahy o dosazeni vysledk(l. MoZna navrhovana znéni:

»NiZe uvedené smluvni strany jsou vlastniky ¢i maji prdvo uZivat ndsledujici majetek vneseny jimi pro ucely

reseni projektu:
a. Hlavni uchazec:
b. Dalsi ucastnik 1:
C. Dalsi ucastnik 2:

Smluvni strana muZe po jiné smluvni strané poZadovat za tcelem reseni projektu pfistup k jeho know-how
nebo pristupovad prdva k poznatkim nepochdzejicich z feseni projektu, pokud tak ozndmi hlavnimu pfijemci,
a druhd smluvni strana neni oprdvnéna pristup bezdivodné odmitnout. Po ukonceni Feseni projektu smluvni
strany prestanou uZivat hmotny i nehmotny majetek vneseny ostatnimi smluvnimi stranami a vrdti si jej
navzdjem vcetné hmotnych nosi¢t dusevniho viastnictvi, a veskerych prislusnych dokumenti”

12
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Ustanoveni tykajici se majetku pofizeného ¢i vzniklého béhem Feseni projektu — v pripadé pofizeni

majetku ¢i jeho vytvoreni pfi feSeni projektu je tfeba vyresit vlastnicka prava i k tomuto majetku.
| zde vyplyva feseni zakladnich otazek z obecnych predpisti obcanského prava a z povahy feseni
projektu, nicméné je Zadouci predejit pfipadnym budoucim sporlim fesenim této otazky v Smlouvé.
MozZna navrhovana znéni:

»Vlastniky majetku potfebného k reseni projektu jsou hlavni prijemce a dalsi ucastnici, ktefi si uvedeny

majetek poridili nebo ho pfi feseni projektu vytvorili. Smluvni strany jsou nebo budou vlastniky tohoto
majetku:

(doplInit majetek, ktery tyto subjekty poridi nebo vytvoria bude v jejich vlastnictvi s uvedenim vyse jednotlivych
podili).”

Pfistupova prava po ukonceni feseni projektu k vysledkiim projektu a k vnesenym &i vzniklym pravim

— zamérem tohoto ustanoveni je podtrhnout vyznam spoluprace vramci projektu a zajistit,
aby vsichni Ucastnici méli pristup k vysledkiim, které jsou nutné k tomu, aby se projekt posunul dale,
tj. k vysledkdim vzniklych béhem feseni (tzv. dil¢i vysledky). Cilem je rovnéz zajistit, aby pfistup
k vysledkim, ktery kazdy z ucastnik( potrebuje k implementaci svého vlastniho prispévku k projektu,
byl bezplatny, a to bez ohledu na to, ktery z ucastniki konsorcia prislusnych vysledk( dosahl.
Po ukonceni feSeni projektu, tedy pfi komercializaci musi mit smluvni strany pfistup k vysledkiim
projektu a plvodnim znalostem v souladu s dohodnutymi podminkami, a to kdykoli je to nutné pro
to, aby mohli vyuZit své vlastni projektové vysledky. Tento princip je nanejvy$ daleZity k tomu,
aby bylo zajisténo vyuziti vysledk( k celospolecenskému prospéchu. Je-li jedna ze stran zavisla
na vysledcich projektu druhé strany nebo na jejich plvodnich znalostech, pro to, aby mohla
komercné uplatnit své vlastni vysledky projektu, musi mit zajistén pfistup k vysledkim. Je vsak
vhodné se dohodnout, aby byla dana strana kompenzovédna za vysledky a plvodni znalosti, které
budou timto zplsobem vyuZity. Takovyto pfistup musi byt poskytnut v souladu s dohodnutymi
podminkami. Strany si nemohou vyminit nerozumné podminky k zajisténi takovéhoto pfistupu.
MoZna navrhovana znéni:

»Smluvni strany maji bezplatny pristup k vysledkiim projektu dosaZzenym béhem jeho reseni, které jsou nutné

k implementaci jejich vlastniho prispévku k projektu.

Po ukonceni feseni projektu maji smluvni strany pristup k vysledkim projektu stejné jako k vnesenym,

porizenym Ci vzniklym pravim béhem reseni projektu za ndsledujicich podminek:

(doplnit podminky) “

Zvlastni pripad uZivacich prav ve prospéch vyzkumnych organizaci — jedna se o ustanoveni, které

je vhodné doplnit nad rdmec vySe uvedenych, pokud je jednou ze smluvnich stran vyzkumna
organizace a vznikaji vysledky, které nejsou pro podniky zajimavé z hlediska jejich komercializace.
Z podstaty véci by se nemélo jednat o ,hlavni vysledky”, ale spisSe dil¢i. Hlavnim zamérem tohoto
ustanoveni je zajistit Siroké vyuZiti vysledkl vyzkumu k celospoleéenskému prospéchu. Zkusenosti
ukazuji, Ze mnoho spole¢nosti omezuje vyuziti svych vysledk( na oblast vlastniho podnikani. Vysledky
projektu, které lezi mimo komercni zajmy spolecnosti, by tudiz mély byt dany k dispozici vyzkumnym
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organizacim v konsorciu. Pokud vzniknou vysledky mimo komercni zdjem podnikld, mély by byt
vyuzity alespon vyzkumnymi organizacemi ke vzdéldvani a dalSimu vyzkumu. Vyraz ,,komercéni zajmy“
znamena zahrnuti relevantniho vyvojového potencidlu spolecnosti. Na tento princip musi byt
nahlizeno v souvislosti s pozadavkem, aby vysledky byly vyuzity v rdmci rozumného ¢asového obdobi.
V rdmci tohoto ¢asového obdobi musi byt mozné ovéfrit si relevantni vyvojovy potencial spolecnosti.

,VWzkumné organizace maji prdavo prijmout viastnickd a uZivaci prdva k projektovym vysledkum, které leZi
mimo komercni zdjmy ostatnich ucastniki projektu. U vysledki v komerénim zdjmu podnika by mél tento
zplsob vyuZiti nastat aZ po dohodé obou stran.”

e Odpovédnost za Skody pfti feseni projektu — stejné jako predchozi bod, navrhované ustanoveni plsobi

spise jako explicitni vyjadrfeni toho, co jinak vyplyva z obecné zavaznych predpisli, zejména
obcanského zakoniku. Mozné navrhované znéni:

,Kazdd smluvni strana odpovidd za jakékoliv ji provedené ztrdty, skody a poskozeni tfetich osob v souvislosti
s rfesenim projektu a pfi ¢innostech v ndsledujicim obdobi. KaZzdd smluvni strana zdroven odpovidd za radné
plnéni svych ¢innosti na rfeseni projektu a za plnéni od svych dodavatelt zboZi ¢i sluZeb potiebnych k feseni
projektu.”

e Ustanovend tykajici se pripadnych zmén smluvnich stran — pokud poskytovatel schvali zménu

ve sloZeni ¢lend konsorcia v tom smyslu, Ze néktery z prijemcl odstupuje z jakychkoliv divod
od fesSeni projektu, mélo by dojit k vyporadani dosavadnich praci tohoto ptijemce na projektu
(zejména dosazenych vysledkd), finanénich otdzek a prav k dusevnimu vlastnictvi. Typickym
pfikladem je nahrazeni jednoho pfijemce za druhého anebo snizeni poctu prijemcu. Tato povinnost
slouZi Cisté pro ochranu hlavniho pfijemce, aby odstoupivsi pfijemce v budoucnu nemohl namitat,
Ze s nim nebyly zavcasu vyreSeny vsechny otazky. MoZné navrhované znéni:

,Pokud nékterd ze smluvnich stran hodld odstoupit z feseni projektu, at uZ z divodu zmény prijemce
v projektu, sniZovdni poctu prijemcd, Ci jiné obdobné zmény, a poskytovatel takovou zménu schvdli, bude
soucasti prislusného dodatku k této smlouvé dohoda, pfeddvaci protokol Ci jiny obdobny dokument stvrzujici
souhlas vsech smluvnich stran o vypordddni dosavadnich povinnosti odstoupivsi smluvni strany vyplyvajici ji
z feSeni projektu, zejména stav dosaZenych vysledkd, ddle financni otdzky tykajici se feseni projektu a prava
k dusevnimu vlastnictvi.”

6. Micenlivost

Povinnost mlcenlivosti je béZnou soucasti i ostatnich smluv. Zde navrhovana znéni jsou modifikovana
na konkrétni specifika této Smlouvy:

»Smluvni strany zajisti micenlivost o vsech divérnych informacich, a pokud byly postoupeny treti strané,
zajisti, aby tyto treti strany zachovdvaly micenlivost o téchto informacich, které jim byly poskytnuty jako
duverné, a pouZzivaly je jen k ucelum, k nimZ jim byly preddny.

VsSechny informace vztahujici se k feseni projektu a k vysledkim projektu jsou povaZovdny za divérné
s vyjimkou informaci poskytovanych do Informacniho systému vyzkumu, vyvoje a inovaci nebo informaci,
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které je nékteré smluvni strana povinna poskytnout jinym orgdnim statni spravy, soudnim orgdniim nebo
orgdnum cinnym v trestnim fizeni. Za divérné jsou povaZovdny rovnéZ informace takto smluvnimi stranami
oznacené a informace, jejichZ vyzrazenim by mohla vzniknout nékteré smluvni strané Skoda.

Smluvni strany jsou povinny pfi pfeddavadni jakychkoliv informaci, at uz mezi sebou nebo tretim osobdm,
pocinat si tak, aby nebyly ohroZeny vysledky a cile feseni projektu.

Smluvni strany budou pristupovat k témto informacim jako divérnym a takto je chranit alespori po dobu 3 let
po ukonceni feseni projektu, ledaZe tyto informace prestanou byt divérnymi z jiného divodu.

Tento ¢ldnek se nevztahuje na informovadni verejnosti o tom, Ze projekt, resp. jeho vystupy a vysledky byl nebo
je spolufinancovadn z prostredki poskytovatele a hlavni prijemce ¢i dalsi ucastnik zaroveri postupuji v souladu
s pravidly pro publicitu vysledkt stanovenymi poskytovatelem.”

7. Dusledky poruseni

Aby Smlouva byla funkéni, je nutné, aby obsahovala sankéni ustanoveni, kterd maji jednak preventivni
charakter a nasledné i represivni. Pokud si toto hlavni pfijemce fadné neupravi, mohou mu v budoucnu hrozit
vysoké Skody v dlsledku nemozZnosti vymoci na dalSich Ucastnicich regresné ty platby, které byl nucen odvést
poskytovateli.

e Nahrada Skody — je zapotfebi zahrnout ndhradu Skody jak obecné, tak ve specidlnim pripadé, kdy
hlavni ptijemce odpovida poskytovateli. MoZna navrhovana znéni:

»Smluvni strana, kterd se dopusti poruseni nékteré z povinnosti dle této Smlouvy nebo VSeobecnych podminek
poskytovatele, je povinna nahradit ostatnim smluvnim strandm vzniklou Skodu takovym jedndnim
zpusobenou. V této souvislosti ma hlavni prijemce ndrok na kompenzaci smluvnich pokut a vratek poskytnuté
podpory uplatnénych poskytovatelem v disledku poruseni povinnosti dalsim tucastnikem a tento je povinen
hlavnimu prijemci takto plnit.”

® Sankce — pfi nastaveni sankci je zapotfebi myslet na to, Ze pfednost ma udrZeni feSeni projektu.
MoZna navrhovana znéni:

,V pfipadé, Ze dojde k uplatnéni smluvni pokuty Ci vratky ze strany poskytovatele, md hlavni prijemce
k pfislusné kompenzaci po odpovédném dalsim ucastniku ndrok na smluvni pokutu ve vysi X % této platby
poskytovateli.

Smluvni strany berou na védomi, Ze kaZdé jednotlivé prokdzané poruseni micenlivosti md za ndsledek uhrazeni
smluvni pokuty ve vysi XXX KC té smluvni strané, kterd je majitelem informace, kterd byla touto smlouvou
oznacena nebo z povahy véci je nutné ji povaZovat za divérnou.

Stanovené smluvni pokuty nezahrnuji ndhradu skody a aplikuji se nad ramec dalSich sankci vyplyvajicich
Z prdvnich predpisi nebo z této Smlouvy.“

e Odstoupeni a vypovéd — je tfeba mit na paméti, Ze vzhledem k tomu, Ze se smluvni strany spolecné

zavazaly plnit poskytovateli, a to osobné, neni mozné bez jeho souhlasu sloZeni uskupeni jakkoliv
ménit. Proto jejich vyména ¢i odstoupeni musi podléhat schvéleni poskytovatelem. MozZna
navrhovanad znéni:

15



T A

-~

C R

»Pokud nékterd smluvni strana opakované neplini své povinnosti dané touto Smlouvou anebo se dopusti
hrubého poruseni této Smlouvy v takové mire, Ze ohroZuje priibéh reseni projektu, ostatni smluvni strany
zapocnou jedndni s poskytovatelem o ukonceni jeji ucasti na reseni projektu a pfipadné ndhradé, pokud tak
bude ohledem na povahu projektu a jeho rfeseni ucelné a s ohledem na zdvaznost poruseni mozné. Pokud bude
takovd zména ze strany poskytovatele odsouhlasena, ostatni smluvni strany od této Smlouvy odstoupi
a uzavrfou novou Smlouvu o ucasti na rfeseni projektu nebo dodatek k této Smlouvé s pripadnym novym
hlavnim pfijemcem ¢i dal§im ucastnikem. Ucastnik, ktery neplnénim svych povinnosti ohroZoval priibéh feseni
projektu, je povinen poskytnout soucinnost v procesu prevzeti jeho prdv a povinnosti vyplyvajicich z Feseni
projektu ostatnim spoluprijemcim.

Zddnd smluvni strana nesmi bez pisemného souhlasu vech ostatnich smluvnich stran a bez pfedchoziho
souhlasu poskytovatele zdvazky vyplyvajici ze Smlouvy vypovédét popf. prevést tyto zavazky na treti osobu.”

8. Ostatni ustanoveni

v

Jedna se o ustanoveni, kterd se vétsinou ve smlouvach obecné objevuji. Casto byvaji oznagena jako dalsi &i
zavérelna ustanoveni.

o Uchovani dokumenti — z hlediska mozné financni kontroly aZ do obdobi 10 let po ukonceni feseni je
vhodné, aby ve Smlouvé byla zakotvena i tato technicka stranka véci. Mozné navrhované znéni:

»Smluvni strany se zavazuji Fddné uchovdvat veskeré dokumenty souvisejici s FeSenim projektu nejméné vsak
po dobu 10 let od ukonceni feseni projektu.”

e \Vyhrada nezavislosti smluv — podle § 1727 obcdanského zdkoniku mohou byt nékteré smlouvy
navzajem smlouvami zavislymi. Podle komentafe k tomuto ustanoveni je mozné, aby takovymi
smlouvami byly i smlouvy uzaviené s rlznymi subjekty. JelikoZz z povahy véci mohou Smlouvy
o poskytnuti podpory a Smlouvy o Ucasti na reSeni projektu toto splfiovat, je vhodné, aby doslo
k explicitnimu vylouéeni této moznosti. MoZné navrhované znéni:

»Smluvni strany prohlasuji, Ze tato Smlouva je smlouvou souvisejici se Smlouvou o poskytnuti podpory
uzavfenou mezi smluvni stranou X a poskytovatelem. Smluvni strany vsak sjedndvaji, Ze tato Smlouva neni
smlouvou zdvislou ve smyslu § 1727 obcanského zdkoniku.”

e Redeni sportl — doporucuje se stanovit pfislunost soud( k Feseni spori s tim, Ze je vhodné stanovit
mistni pfislusnost tak, aby byl pfislusny soud cesky (zpravidla podle pravidel poskytovatele to bude
mistné prislusny soud hlavniho pfijemce). Lze si rovnéz stanovit rozhodce (napt. rozhod¢i soud pfi
Hospodaiské komore CR nebo ad hoc rozhodce). Mozné navrhované znéni:

,Veskeré spory vzniklé v souvislosti s pInénim Smlouvy budou Feseny prislusnym soudem/v rozhodc¢im rizeni
(stanovit rozhodce).”

o Rezim dodatkl — mozné navrhované znéni:

,Veskeré zmény Smlouvy se provddi pisemnymi a cislovanymi dodatky, pficemZ zmény podléhajici schvdleni
ze strany poskytovatele musi byt poskytovateli zasldny v souladu s jeho pravidly zménového Fizeni.”
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Pozn.: Na konci kapitoly 5 je uveden pfipad dodatku, kdy odstupuje jedna ze smluvnich stran z feseni
projektu.

e Pocet vyhotoveni — mozné navrhované znéni:

,Smlouva se vyhotovuje v poctu X (podle poctu smluvnich stran) vyhotoveni s platnosti origindlu, pricemz
kazdd smluvni strana obdrZi po jednom.”

® Prohlaseni smluvnich stran — mozné navrhované znéni:

»Smluvni strany svymi podpisy niZe stvrzuji, Ze se sezndmily s podminkami této Smlouvy, s podminkami
vefejné soutéZe i s podminkami pravidel poskytnuti podpory.”

Uverejnéni v registru smluv:

S ohledem na zdkona ¢. 340/2015 Sb., o zvldstnich podminkdch ucinnosti nékterych smluv, uverejriovani
téchto smluv a o registru smluv (zdkon o registru smluv) je tfeba vzit v uvahu, Ze pokud jednou ze stran
Smlouvy je subjekt povinny dle § 2 odst. 1 citovaného zdkona, je nutné Smlouvu zverejnit v registru smluv.
Nedojde-li v takovém pripadé ke zverejnéni, a nastoupi sankce dle § 7 odst. 1 zdkona o registru smluv, dle
kterého plati, Ze nebyla-li smlouva zverejnéna ani do tfi mésicli od uzavreni, je zrusena od pocdtku, postupuje
poskytovatel viici prijemci tak, jakoby Smlouva nebyla viibec uzavrena.

Legenda:
e Modre oznaené ¢asti jsou ty, které se tykaji obdobi pfi tvorbé navrhu projektu a verejné soutéze.

e 7luté oznagené &asti jsou uréeny pro vyplnéni konkrétnimi smluvnimi stranami.
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